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S ajnos igazuk van azoknak, akik Ta-
més Gaspar Miklés legutébbl meggdl-
lapitdsat - ,a blrak jelentds része ahhoz a
felsd kozéposztilyhoz tartozik, amely ci-
ganyellenes, ndellenes, homof6b, idegen-
gy(lols, antiszemita, és mélyen lenézi a
kitaszitott szegényeket” — gy(loletkelts-
nek nevezik. Ez a jelzGsorozat
szinte hiltesz az dtvenes évek

hirhedt plakatjan: kovér,
visszataszité kiilsejii, szivaro-
76, d6zsol6 tokés.

E lap hasdbjain megjelent
legutébbi interjijaban (Nem
lehet a valosagrol beszélni, no-
vember 22.) Tamas Gaspar
Miklés idézett allitasat meg-
erdisiti, sét tébb ponton még
joval tovabb is megy negativ
indulatainak megfogalmaza-
saban - s mindekdzben hata-
rozottan elutasitja a gydlolet-
beszéd védijat.

A gytiloletkeltés, a gytilo-
letbeszéd szerintem nemcsak
az, ha valaki - mint Tamads
Gaspéar Miklos mondja — egy
népcsoportot, fajt, foglalkoza-
si csoportot alacsonyabb ren-
diiként bélyegez meg, hanem
az is, ha a gyftlolet felkeltésé-
re alkalmas tulajdonsagokkal
ruhézza fel, és differencidlat-
lanul mindsiti. Eérsi Istvan-
nak persze :.gaza van abban,
hogy létezik jogos és tarsadalmilag
Jhasznos” gydlolet is (A tekintély feltelelez,
november 21.), de tgy vélem, hogy ezek
kifejezésre juttatdsaval is nagyon dvato-
san kell banni. Egyrészt azért, mert a
kontrolldlatlan negativ indulatok elho-
malyositjdk tisztdnlatdsunkat, masrészt
azért, mert bizonyos tipust gyanik ero-
teljes hangoztatdsdval a gyanu tartalma
igen konnyen az érintett csoport valddi
belsé tulajdonsagava valhat. (L. Bib6 Ist-
van gondolatait a politikai hisztériak ter-
mészetérol.)

Raadasul Tamas Gaspar Miklos jelz6i
empirikusan tokéletesen aldtdmasztatla-
nok és szerintem jogtalanok. Nem tu-
dunk sem a fels6 kozéposztaly, sem a bi-
réi kar értékrendszerere vonatkozé ku-

Sajnos...

tatdsokrdl (ami persze tudomanyunk
hidnyossaga). Azt viszont megtudhatjuk
Utasi Agnes 2000-ben megjelent, ko-
moly empirikus béazisra tdmaszkodé
konyvébsl, hogy a ,kozéposztily” és
ezen belill a ,felsé kozéposztaly” tirsa-
dalmi helyzete és életstilusa rendkiviil
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differencialt. Foltehetjiik tehat, hogy ha-
sonldan szort, sokszin(i az értékrendsze-
re is. A bir6i karr6l mint tarsadalmi cso-
portrél még kevesebbet tudunk. Szakér-
t6i vélemények szerint a legalsébb szin-
ten tevékenykedd ,mezei” birdk és a bi-
réi testiilet csticsa kozott igen nagy a té-
volsag. A ,mezei” birdk tokéletesen ki-
szolgaltatottak, presztizsiik és jovedel-
miik nagyon alacsony (ezt médr a nék
igen magas ardnya is jelzi). Ez a helyzet
csak mostansag kezd valamelyest val-
tozni. A biréi karon beliil alighanem
olyan éles tdrsadalmi kiilénbségek van-
nak a csucs és az alsd szintek kozott,
mint, mondjuk, az egyetemi tanarok és
az altalanos iskolai tanitok kozott. A bi-
rdi kar cstcsat alkotdk alighanem val6-

ban a ,felsé kozéposztilyhoz” tartoz-
nak, de a ,mezei” birdk hada inkabb az
Lalsé kozéposztilyhoz”. Ez pedig er6-
sen kétségessé teszi, hogy értékrendsze-
ritket azonos jelzkkel irhatnank le.

Tamés Gaspar Mikl6snak a ndi birdk
néellenességére vonatkoz6 védja szin-
tén igen kétséges. En inkdbb
arrdl olvasok és hallok, hogy
példaul gyermekelhelyezési
és lathatasi perekben a ndi
birdk erfsen részrehajlok az
anyak javara,

Nem el6szor hivom fel Ta-
mas Gaspar Miklos figyelmét
allitasai tdrgyszer(i megala-
pozasanak szikségességére.
A buszon szerzett tarsadalmi
tapasztalatok sajnos nem
elégségesek. Nem el6szor ke-
rem szeliden megbélyegzs,
biinbakképz& érvelési médja-
nak feladasdra, mint ahogy
arra sem, hogy ne akarja egy
személyben elfoglalni és ural-
ni a baloldal magyarorszagi
helyét. Erre a — feltételezem,
nem is igazén tudatos - to
rekvésére utal az a baloldali
fordulata 6ta megfigyelhetd
magatartasa, hogy mikdzben
majd minden megnyilatkoza-
saban gesztusokat tesz a
nagytbke partjanak, az
SZDSZ-nek, gyakorlatilag
nem, vagy csak alig-alig létezének nyil-
vanitja a magyarorszdgi szellemi és tdrsa-
dalmi baloldalt. Ezt teszi mostani interji-
jéban is. Barmilyen nehéz, szembe kell
néznie azzal, hogy baloldali fordulatdban
SZDSZ-es baratai nem fogjak 6t kivetni,
a baloldalon viszont — barmennyire sze-
retné — is nincs egyediil (bar valéban nem
vagyunk il sokan). S6t tobben mar ak-
kor ott voltak, amikor 6 még javdban
neokonzervativ eszmékért lelkesedett.
(Az is lehet, hogy éppen ezt kell kompen-
zalnia.)

Tamas Gaspar Miklds j6szivii, nagylel-
kii és bator ember, indulatainak és a kire-
kesztettekkel val6 egyiittérzésének Gszin-
teségében nem kételkedem. Abban is

egyetértek vele, hogy a mai baloldalnak a

liberalizmus minden pozitiv drokségét és
kovetelését (emberi jogok, hatalmi dgak
elkiilonitése, sajtoszabadség stb.) integ-
rélnia kell. De felhivom a figyelmét arra,
hogy mikézben modern baloldal utdn
dhitozik, sajnos felmutatja az altala meg-
vetett , 6baloldal” magatartdsmintajanak,
attitlidjének tobb elemét is: a kivalasztott-
sdg- és felsdbbségtudatot, a tdrsadalom
megvetését (ha az tjsagirok majd tana-
csdnak megfelelden gyalog jarnak, ,han-
gos zsid6zast és ciganyozast fognak hal-
lani”), az elGitéletes gondolkodast - az
sosztalygytloletet” — és az empiriatél va-
16 irtézast, a valésdgos tirsadalmi folya-
matok irdnti érdekl5dés hianyat.

A magéanyos forradalmdr a kapitalis-
tak kedvence. Ha olyan tehetséges is,
mint Tamas Gaspar Miklés, konnyen le-
het beléle médiasztar. Maganyossagaval
és irredlis tarsadalmi koveteléseivel nem
veszélyezteti a fennallé rendet, ugyanak-
kor nap mint nap igazolja a téke uralta
tarsadalom tolerancidjat. Vigydzz, Gazsi,
nehogy hetyke kis disszé vilj a kapitaliz-
mus fekete kalapjan!

A gy(iloletbeszéddel kezdtem, azzal is
fejezem be. Vajon miért kavar akkora vi-
hart ez a téma? Taldn mert a tarsadalom
az 6t az elmiilt tizennégy évben ért meg-
rézkédtatasok kovetkeztében tele van
negativ indulatokkal. s osztonosen is
arra keres megoldast, hogy hogyan ke-
zelje ezeket. Nem dllom meg, hogy leir-
jam: magam a vitdban azokkal értek
egyet, akik a rasszizmus (mint legvissza-
taszitobb elGitélet) nyilt megnyilvanula-
sait a jelenleginél szigortibb térvénnyel
korlatoznak. Itt és most csak az antisze-
mitizmus kérdését érintve: egy olyan or-
szgban, ahonnan tobb mint félmilli6
zsidot deportdltak, majd gyilkoltak le
brutalis médon, az utédok elemi emberi
jogait sérti a zsidosag elleni nyilt gyiilo-
letkeltés.

A kialakult vita azt mutatja, hogy a
gyllsletbeszédrél valé diskurzusnak
nemcsak pozitiv, a mederben tartasat sza-
balyoz6 funkcija lehet. Ha el6itéletesen,
biinbakokat keresve vitatkozunk réla, ak-
kor a gyfillet még erdstdhet is.
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